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Wie die Eliten die Vélker manipulieren

In der letzten Ausgabe (12/2015) berichteten wir
von einem Vortrag des Kieler Psychologie- Professors
Dr. Rainer Mausfeld, in dem er zundchst ausfihrte,
dass die globale Elite allzu umfangreichen demokra-
tischen Strukturen misstrave und sie deshalb durch
die Einrichtung von parallelen Herrschaftsstrukturen
unter Kontrolle zu halten versuche. AuBerdem halte
sie sich an einen Grundsatz, den der einflussreiche
Harvard-Politikwissenschaftler und US-Regierungsbe-
rater Samuel P. Huntington in einem Bericht an die
Trilaterale Kommission so formulierte: ,Die effektive
Durchfihrung eines demokratischen politischen Systems
erfordert gewdhnlich ein gewisses Maf3 an Apathie
und Nichteinmischung aufseiten gewisser Individuen

—und Gruppen-“Die vonder globaten Elite gewiinschte |-

Zuschauerdemokratie lasse sich also nur erreichen,
.wenn die Bevolkerung weitgehend entpolitisiert ist
und von politischer Lethargie und moralischer Apathie
befallen ist”. Dies wiederum sei nur méglich, wenn
gewisse Techniken verfigbar seien, und zwar Techniken
der Apathie-Induktion, des Meinungs-Managements und
des Empérungs-Managements.

Apathie-Induktion” bedeutet, dass die Menschen
mit anderen Dingen so beschéftigt werden, dass ihnen
die politischen, gesellschaftlichen oder wirtschaftlichen
Verhdlinisse gleichgiltig sind. Die Konsum-, Spiel- und
SpaBgesellschaft bietet dazu vielféltigste Ansatzpunkte:
Wer staindig damit beschaftigt ist, was er sich als Néchs-
tes kaufen méchte oder wo heute Abend der grofite
Spaf wartet, der kommt nicht auf ,dumme Gedanken”.
Auch wer Angst hat, etwa um seinen Arbeitsplatz oder
vor Krieg, reagiert so. Betrachtet man unter diesem
Gesichtspunkt die Fluchtlingskrise, dann haben neueste
Umfragen sozusagen Vollzug gemeldet: Die deutsche
Bevolkerung sieht seit langer Zeit wieder mehrheitlich
dngstlich in die Zukunft (s. ndchster Artikel). Mit TTIP,
Datenschutz und anderenzeniraten pofitischen Zukunfts-
fragen mag sie sich jetzt gar nicht mehr beschaftigen.

.Meinungs-Management” bedeutet, dass der Rah-
men dessen abgesteckt wird, was als Meinung erlaubt
ist und was nicht. Man nennt diese Technik ,Framing”.
Es funktioniert weitgehend unbewusst, indem die Gren-
zen des Erlaubten, etwa zum Thema ,Fliichtlinge”,
aufgezeigt werden. Das klappt meistens ganz gut: Wie
man herausgefunden hat, neigen Menschen, die in
Bezug auf das jeweilige Thema unerfahren sind, dazu,
sich ihre Meinung in der Mitte des erlaubten Denkrah-
mens zu bilden. Unangenehmer ergeht es allerdings
Menschen, die das Framing nicht akzeptieren. Die po-
litisch Interessierten unter unseren Lesern werden dafir
eine Menge Beispiele finden, etwa in der Diskussion um
Gender Mainstreaming, Homosexualitdt, Hausfrauen,
Jfaule Griechen” oder das ,bdse Russland”: Sobald
man den erlaubten Rahmen verlasst, gibt es heftigste
Reaktionen, die bis zur Vernichtung der beruflichen
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Existenz reichen kdnnen (s. ,Fall Berger” im Artikel auf
Seite 6 ,Muslime versetzen Homo-Szene ...").

.Empdrungsmanagement” bedeutet, dass das mo-
ralische Empdrungspotenzial der Menschen gesteuert
und genutzt wird, dass ihnen also beigebracht wird,
Uber was oder wen sie sich aufregen sollen und iiber
was oder wen nicht. Diese Technik ist schon von der
sogenannten Creel Commission im Ersten Weltkrieg
angewandt worden. Sie lancierte, deutsche ,Hunnen”
wiirden belgischen Sauglingen ,die Arme abhacken”.
Ein neueres Beispiel ist die Lige, Saddam Husseins
Soldaten hatten in Kuwait Babys aus den Brutkdsten
gerissen. Besonders gut klappt dieses Meinungs-Ma-
nagement, wenn man das Ziel personalisiert und etwa
immer wieder den ,bdsen Putin” darstellt.

Dies alles funktioniert nicht von selbst. Wie wird das
gemachi¢ Mausfeld-weist auf die Rolle der nach dem
Ersten Weltkrieg entstandenen Propaganda-Industrie
hin. Wegen der Diskreditierung des Begriffs ,Propa-
ganda” durch die Nazis heif}t dieser Geschaftszweig
seither ,Public Relations-Industrie”. Er arbeitet Gblicher-
weise hinter den Kulissen, und zwar auch zu politischen
Zwecken. Die Initiative Neve Soziale Marktwirtschaft,
Uber die wir mehrfach berichteten, ist beispielsweise
von der PR-Agentur Scholz & Friends erdacht worden.

Hauptsachlich aber, so Mausfeld, werden die Ma-
nipulationstechniken Gber die Medien transportiert, und
zwar in Bild und Wort. Als Beispiele fir Bilder nennt
er zum einen ein Foto, auf dem der damalige US-Au-
Benminister Colin Powell vor dem UNO-Sicherheitsrat
ein gefilltes Glasréhrchen zum Beweis fir Saddam
Husseins Massenvernichtungswaffen prasentierte, was
schlicht gelogen war, aber Angst erzeugte und die US-
Bevélkerung ein weiteres Mal kriegsbereit machte. Ein
jingeres Beispiel ist ein Foto vom Gipfel der G7-Staaten
im letzten Juni in Garmisch, auf dem Obama ldssig
auf einer Bank sitzt und Bundeskanzlerin Merkel ihm
mit ausgebreiteten Armen etwas zu erkldren scheint.
Botschaft:-Wir beide-haben alles im-Griff, ihr dodrau-
Ben konnt euch anderen Dingen zuwenden und uns
machen lassen.

Im Wesentlichen aber werden diese Techniken ber
Sprache angewandt. Da geht es zunéchst um die Wakhl
der richtigen Begriffe: Nenne ich diese bewaffnete Grup-
pe nun ,Aufstandische” oder ,Freiheitskampfer”2 Das
komme, erklart Mausfeld, darauf an, ob sie uns niitzlich
seien oder nicht. Schlagertrupps mit Nazi-Gesinnung
gelten beispielsweise als Freiheitskampfer, wenn sie
in der Ukraine gegen Russen vorgehen. Menschen,
die gegen die unwirdigen Produktionsbedingungen
westlicher Konzerne in China oder anderen Teilen der
Welt protestieren, sind hingegen Aufsténdische. Oder
nehmen wir den Begriff ,Annexion” (widerrechtliche
Aneignung eines fremden Gebietes). Es ist hinreichend
belegt, etwa in einem langeren Beitrag des Hamburger
Strafrechtlers Reinhard Merkel in der Frankfurter All-
gemeinen Zeitung (7.4.2014), dass es sich bezuiglich
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der Krim um eine ,Sezession” (Abspaltung) handelte,
was vilkerrechtlich ganz anders zu bewerten ist. ,An-
nexion” ist aber fir die NATO niitzlicher, und so wird
dieses Wort wiederholt, wo immer es geht.

Psychologen haben interessanterweise festgestellt,
dass die Adressaten solcher Propaganda die gewiinsch-
ten Inhalte selbst dann ibernehmen, wenn zuvor offen
erklart wurde, dass sie gelogen sind — einfach auf-
grund standiger Wiederholung. Begriffe transportieren
Weltbilder und sollten daher bewusster und kritischer
wahrgenommen werden.

Eine ganz wichtige Methode der Manipulation ist
Mausfeld zufolge das Vorenthalten des entscheidenden
Zusammenhangs einer Sachlage. Nehmen wir das ak-
tuelle Beispiel Naher Osten. Wir werden von unseren
Mainstream-Medien mit unzahligen Informationen
zugeschittet, aber die entscheidenden miissen-wir uns
woanders suchen: etwa, was die verschiedenen gewalt-
samen Interventionen der USA dort angerichtet haben,
beginnend bereits mit der Einsetzung des Schahs von
Persien anstelle des gewdhlten Premierministers Mossa-
degh mit Hilfe eines CIA-Putsches im Jahr 1953. Oder
die geplante Neuordnung des Nahen Ostens durch die
USA (s. TOPIC 4/2011, 9/2012, 3/2013). Ebenso
sind bedeutende geschichtliche Wurzeln zu beriicksich-
tigen (s. Artikel S. 8).

Der Vortrag ,Warum schweigen die Lammer” von
Prof. Rainer Mausfeld sei allen Lesern zur Lektiire
empfohlen. Er kann auf Youtube angesehen werden
und steht im Internet auch in einer von Mausfeld um
Quellenangaben und Literaturhinweise ergénzten PDF-
Datei zur Verfigung, und zwar auf nachdenkseiten. de.

Deutsche haben Angst, ihre Meinung
kundzutun

Eine zunehmende Zahl von Deutschen hat Angst,
ihre Meinung in Bezug auf den Zustrom von Fliichtlingen
offen kundzutun. Das fand das Insfitut fiir Demoskopie
Allensbach durch eine Studie heraus. 45 Prozent der
deutschen Bevélkerung sagten, man misse in Deutsch-
land vorsichtig sein, sich offen zur Flichtlingsfrage zu
duBern. Und bei denjenigen, die sich groe Sorgen
Uber die Entwicklung machen, sind es annéhernd 60
Prozent, die den Mund halten. Die Leiterin des Institutes,
die Demoskopin Renate Kacher, sagte in einem Inter-
view mit der deutschen Zeitung Die Welt: ,Man muss
sich doch fragen, wieso mehr als 40 Prozent der Bir-
ger das Gefihl haben, dass man seine Meinung nicht
offen sagen darf. Und das sind ganz normale Birger,
teilweise SPD-affin [also SPD-nah, die Red.], teilweise
Grin-affin, teilweise CDU-affin. Die auch mit grofBer
Mehrheit nicht auslanderfeindlich sind ... Doch wenn
Menschen Angst haben missen, wegen ihrer Sorgen
Uber den Zustrom an Flichilingen in die rechte Ecke

gestellt zu werden, dann stimmt etwas nicht in der &f-
fentlichen Diskussion.” Quelle: welt online 13.11.2015
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Muslime versetzen Homo-Szene
in Furcht und Schrecken

In der deutschen Homosexuellen-Szene geht die
Angst um. Es haufen sich die Ubergriffe von Muslimen
auf Schwule. Tatorte sind z. B. Fitness-Clubs, aber auch
Schulen. Anfang des Jahres griff das Homosexuellen-
Magazin Hinnerk in Hamburg ein Thema auf, iber das
derzeit nicht mehr berichtet wird. Das kleine Hamburger
Stadttei-Magazin wies darauf hin, dass Salafisten in
Fitness-Clubs Homosexuelle belastigt, gar mit Mord
bedroht haben. Die Betreiber von manchen Fitness-
Clubs haben darauthin nicht etwa den Salafisten das
Haus verboten, sondern aus Angst vor den Salafisten
lieber den schwulen Club-Mitgliedern die Vertrage
gekindigt. Der Hintergrund dieser muslimischen Ag-
gressivitdt gegenuber Homosexuellen findet sich in
islamischen Rechtsurteilen. So haben die vier grofien
islamischen Rechtsschulen fir homosexuelle Hand-
lungen drakonische Strafen angeordnet. Hohe Vertreter
in muslimischen Landern fordern gar die Tétung von
Homosexuellen.

Mittlerweile werden Falle bekannt, dass in Schulen
mit einem hohen Anteil von muslimischen Migranten-
Kindern homosexuelle Lehrer verhchnt und bedroht wer-
den. An einem Dortmunder Gymnasium, an dem 2012
bundesweit der erste ,muslimische Schulgottesdienst”
stattfand, wurde ein homosexueller Lehrer mehrfach
als ,Perverser” von muslimischen Schiilern beleidigt.
Anstatt sich hinter den Lehrer zu stellen, verurteilte die
Schulleitung Daniel K. wegen seines Bekenntnisses zum
Schwulsein. Dies Gberfordere Schiiler mit muslimischem
Religionshintergrund. Fir schwule Lehrer dirfte jetzt die
Situation gerade durch viele muslimische Flichtlings-
kinder, die in die Schulen kommen, mehr als heikel
werden.

Wie grof3 mittlerweile die Angst der Homosexuellen-
Szene vor strengglaubigen Muslimen ist, zeigt der Fall
des schwulen katholischen Theologen Dr. David Berger. -
Berger war einige Jahre in einer Lehrtdtigkeit im Vatikan
und auch Herausgeber der konservativen Zeitschrift
,Theologisches”. Im Frihjahr lief3 Berger ,seine Bombe
platzen”, indem er sich &ffentlich zu seiner Homose-
xualitat bekannte und dazu auch noch das Buch ,Der
Heilige Schein” schrieb. In ihm berichtet er auch Gber
die schwule Szene im Vatikan. Die katholische Kirche
reagierte sofort und entzog ihm die Lehrerlaubnis.
Berger vollzog daraufhin einen krassen Seitenwechsel
und wurde Chefredakteur des Homosexuellen-Maga-
zins Ménner. Doch vor wenigen Wochen wurde er im
wahrsten Sinne des Wortes gefeuert. Er hatte darauf
aufmerksam gemacht, dass die Homo-Szene merkwiir-
dig still sei in Bezug auf homofeindliche Aktivitaten von
Muslimen. Auch habe man sich in den von Homosexu-
ellen verantworteten Medien dazu entschlossen, keine
schrecklichen Bilder mehr von den Gewalt-Exzessen
des Islamischen Staates (IS) zu zeigen. Solche Bilder



